Pregéo Eletronico

Visualizagdao de Recursos, Contrarrazoes e DecisGes

DECISAO DO PREGOEIRO: NAO PROCEDE
RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Pregdo Eletronico n°: 01/2022

Processo n°: 07/2022

Objeto: Contratacdo de empresa especializada para fornecimento, montagem e instalagdo de poltronas de auditério retratil para
substituicdo das cadeiras existentes no Plenario da Camara Municipal de Capanema.

Recorrente: IRMAOS BRAGGIO LTDA. (CNPJ: 07.484.914/0001-14).

I - PRELIMINARES

1.1 Trata-se de andlise de Recurso interposto TEMPESTIVAMENTE contra a decisdo deste Pregoeiro de habilitar a empresa
ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA (CNPJ: 34.832.381/0001-97) para o Grupo 1 (itens 01 e 02) do Pregdo
Eletrénico 01/2022.

I - DA TEMPESTIVIDADE

2.1 No Pregdo Eletrénico, a manifestagdo da intengdo de recorrer deve ser apresentada em campo especifico no sistema
Comprasgov, sitio de compras do governo, que se oportuniza a partir da habilitacdo da Ultima proposta, logo apds se abrir o
prazo para interposicdo de intencdo recursos. Desta feita, havendo registrada prévia intencdo de recorrer, e, sendo-lhe aceita,
inicia-se a partir dai a contagem do prazo legal para apresentacdo das razdes que é de 3 (trés) dias Uteis, sendo igual o prazo
para apresentacdo das contrarrazoes. .

2.2 Foi aceita a intengdes de recurso da empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA. (CNPJ: 07.484.914/0001-14).

2.3 As demais empresas ndo manifestaram a intengdo de recurso.

2.4 A empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA. apresentou TEMPESTIVAMENTE, por meio do Sistema Comprasgov, as razdes recursais.
2.5 A empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, apresentou TEMPESTIVAMENTE, por meio do Sistema
Comprasgov, as contrarrazdes recursais.

III - DO RECURSO

3.1 A empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA. apresentou a seguinte intencdo de recurso, a qual transcrevo:

Motivo Intengdo: “Senhor pregoeiro, entendemos que o catalogo apresentado ndo atende as solicitagdes do edital, notoriamente
foi feito uma coépia fiel do descritivo do edital, o mesmo ndo apresenta medidas, a imagem ndo condiz com as descricles,
apresenta um tubo na parte debaixo diferente do que esta solicitado no descritivo, assim sendo entendemos que a empresa por
hora classificada ndo atendeu ao edital.”

3.2 Dentro do prazo recursal, a empresa encaminhou a integra do recurso, a qual transcrevo:

“A

CAMARANMUNICIPAL DE CAPANEMA

COMISSAO DE PREGAO ELETRONICO

PREGAO ELETRONICO N.° 001/2022

PROCESSO LICITATORIO N° 07/2022

1.1 PREGAO ELETRONICO, do tipo MENOR PRECO GLOBAL (POR GRUPQ), para atender a solicitacdo da Secretaria Administrativa
e Financeira, objetivando a Contratagcdo de empresa especializada para fornecimento, montagem e instalagdo de poltronas de
auditério retratil para substituicdo das cadeiras existentes no Plenario da Camara Municipal de Capanema, conforme especificado
no Termo de Referéncia.

A EMPRESA IRMAOS BRAGGIO LTDA., inscrita no CNPJ 07.484.914/0001-14,Inscricao Estadual 90347121-20, estabelecida a rua
Cuiabd, n° 4.150, centro, na cidade de Cascavel, PR, CEP: 85802-030, neste ato representada pelo seu Sécio Administrador
ALDIR FRANCISCO BRAGGIO, brasileiro, casado, inscrito no CPF/MF sob o n® 524.583.699-87,participante do processo licitatério
na modalidade PREGAO ELETRONICO 01/2022, promovido pela CAMARA MUNICIPAL DE CAPANEMA, o qual tem por objetivo a
aquisicao de poltronas para o auditério, vem apresentar:

RECURSO

RAZOES AO RECURSO

Conforme o item 5.7 do edital, a licitante detentora da melhor oferta devera apresentar juntamente com a Proposta Ajustada a
seguinte documentagdo:

(a)Catalogo referente a todos os itens licitados, com as devidas especificacbes técnicas de forma individualizada por item,
contendo dimensGes aproximadas, material utilizado, marca, modelo, e outras que julgar necessario para o perfeito
enquadramento do item ofertado as especificagdes exigidas.

Entendemos que a empresa declarada vencedora ndo apresentou catadlogo com a devidas especificagGes, apresentando apenas
uma imagem com as descricGes retiradas do proprio edital, sendo que as especificacbes da poltrona contida na imagem, nao
condizem com as especificagdes do edital.

A titulo de exemplo:

Descrigdo: “Parte inferior com chapa propria para a fixacdo ao piso, de aco SAE 1020 com 4,25mm de espessura, estrutura de
sustentacdo da cadeira em tubo de ago industrial SAE 1010/1020 oblongo FF 16x30mm com espessura da parede de 1,90mm.”
Apresentou poltrona com especificagdo diferente das contidas no edital, com um tubo de espessura desconhecida utilizada em
longarinas.

Ademais, no documento apresentado, estd com selo da ABNT como “PRODUTO CERTIFICADO ABNT NBR 13962", certificacdo que
trata de cadeiras giratorias.

CONCLUSAO RECURSAL . .

Como se demonstrou nos itens supracitados, considerando-se o PRINCIPIO DA VINCULAGCAO AO EDITAL, IMPESSOALIDADE,
ISONOMIA, bem como a impossibilidade de utilizacdo de critérios subjetivos sob pena de afronta a toda a legislacdo que rege os
procedimentos licitatérios, ndo ha como se manter a habilitagdo/classificacdo da empresa 34.832.381/0001-97 - ESCOLARES
INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA.

Por todo o exposto, passa-se ao pedido do presente recurso administrativo DO REQUERIMENTO FINAL. Assim sendo, estando
amplamente demonstrado o direito da recorrente em ver DESCLASSIFICADA a empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO
DE MOVEIS LTDA. Requer-se que o presente recurso seja conhecido, tempestivamente interposto, e integralmente provido para:
a) DECLARAR a INABILITACAO / DESCLASSIFICACAO da empresa acima, na forma da fundamentacdo desta peca.

CONVOCAR as demais empresas na sequéncia da classificacdo do certame.

Termos em que,

Pede,



E aguarda deferimento.
Cascavel, 04 de agosto de 2022
Aldir Francisco Braggio
Representante Legal

CPF 524583699-87"

IV - DA CONTRARRAZAO

4.1 Segue abaixo as contrarrazdes apresentadas tempestivamente pela empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE
MOVEIS LTDA.

“A Cédmara Municipal de Capanema PR

A/c Comissdo de LicitagBes

PREGAO ELETRONICO N° 01/2022 .

ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, pessoa juridica, inscrita no CNPJ sob o n° 34.832.381/0001-
97,localizada na Rua Frederico Willig 255, vem, perante V. Exa., nos autos do processo em epigrafe, apresentar
CONTRARRAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Em face da suplica ofertada pela empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA. , .

Segundo a recorrente alega que a empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA ofertou um produto com
especificacdes divergentes ao produto solicitado no edital, essa alegagdo ndo merece mérito pois apresentamos um produto
inclusive com especificagdes superiores ao edital no requisito chapa fina de aco para fixagdo no piso, a poltrona ofertada
apresenta em tubo de aco com dimensdes e estrutura técnica superior ao solicitado no presente edital, com a possibilidade de
fazer a fixagdo no piso ou ndo, pois a poltrona é independente nesse aspecto para seu uso.

Outra alegagdo sem fundamento foi alegacdo da ABNT 13962, visto que a empresa recorrente teve ciéncia da certificagdo
apresentada para o produto ofertado referente ABNT 15878/2011 atendendo perfeitamente a exigéncia do presente edital.
Portanto a Empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, atendeu todas as condigGes impostas no presente
edital sendo assim declarada vencedora dos itens e assim solicita que se mantenha esse resultado.

N&o ha razBes para delongar essa justificativa que, ainda que concisa, € clara, pontual e objetiva solicitamos o indeferimento do
recurso interposto pela empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA.

Nestes Termos

P. Deferimento

Trés de Maio, 08 de Agosto de 2022”

V - DA ANALISE

5.1 Analisando as razdes recursais apresentadas pela recorrente, verifica-se que estas referem-se exclusivamente ao Catalogo
apresentado pela empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, conforme solicitado na letra “a” do item 11.2
do Edital e item 5.7 do Termo de Referéncia do Pregdo Eletrénico n® 01/2022.

5.2 Diante das razdes apresentadas, temos o seguinte:
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a) A recorrente alega que: “Entendemos que a empresa declarada vencedora ndo apresentou catalogo com a devidas
especificagdes, apresentando apenas uma imagem com as descrigcdes retiradas do proprio edital, sendo que as especificagbes da
poltrona contida na imagem, ndao condizem com as especificagdes do edital”.

Analisando o teor contido no descritivo dos itens constantes no Edital e aquele apresentado, tanto na proposta de pregos quanto
no Catalogo, ndo se vislumbra diferencas significativas capazes de alterar os pontos essenciais do objeto licitado.

Em relagdo ao Catalogo, este é de elaboragdo exclusiva de cada empresa, sendo ela a responsavel pelas informacdes nele
contidas.
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b) A recorrente ainda alega que: “A titulo de exemplo: Descrigdo: “Parte inferior com chapa prépria para a fixacdo ao piso, de
aco SAE 1020 com 4,25mm de espessura, estrutura de sustentacdo da cadeira em tubo de aco industrial SAE 1010/1020
oblongo FF 16x30mm com espessura da parede de 1,90mm. Apresentou poltrona com especificagcdo diferente das contidas no
edital, com um tubo de espessura desconhecida utilizada em longarinas.”

A empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, na contrarrazao apresentada, afirmou: “pois apresentamos
um produto inclusive com especificagdes superiores ao edital no requisito chapa fina de ago para fixagdo no piso, a poltrona
ofertada apresenta em tubo de ago com dimensGes e estrutura técnica superior ao solicitado no presente edital, com a
possibilidade de fazer a fixagdo no piso ou ndo, pois a poltrona é independente nesse aspecto para seu uso.”

Analisando o teor contido no descritivo dos itens constantes no Edital e aquele apresentado, tanto na proposta de pregos quanto
no Catalogo, também ndo se vislumbra diferencas significativas capazes de alterar os pontos essenciais do objeto licitado.

Em relagdo ao tubo de espessura desconhecida utilizada em longarinas, percebe-se que a recorrente refere-se ao contido na
intengdo de recurso apresentada, onde diz que “a imagem nao condiz com as descricdes, apresenta um tubo na parte debaixo
diferente do que esta solicitado no descritivo”.

Em relagdo a este ponto, entende-se que “tubo” mencionado pela recorrente é um reforgo estrutural da prépria poltrona, e
também que este “tubo” ndo é capaz de alterar a esséncia do objeto ou prejudicar a utilizacdo ou mesmo a locomogdo das
pessoas que o utilizam.

Ademais, sendo um reforgo estrutural, pode-se inclusive ser caracterizado como uma vantagem para a administracdao publica,
para maior durabilidade do bem.

Neste sentido, o jurista Margal Justen Filho leciona:

“Obviamente, a oferta de vantagens ou beneficios ndo previstos ou superiores aos determinados no ato convocatério nao
prejudica o licitante. Se o beneficio ndo for de ordem a alterar o género do produto ou do servigo, nenhum efeito dele se
extraira. Porém, se a vantagem configurar, na verdade, outra espécie de bem ou servigo, devera ocorrer a desclassificacdo da
proposta — ndo pela ‘vantagem’ oferecida, mas por desconformidade com o objeto licitado”. (in Comentarios a Lei de Licitacbes e
Contratos Administrativos, 14° Ed, Sdo Paulo: Dialética, 2010.)

Em manifestagdo o Tribunal de Contas da Unido decidiu:

“E admissivel a flexibilizacdo de critério de julgamento da proposta na hipotese em que o produto ofertado apresentar qualidade
superior a especificada no edital, ndo tiver havido prejuizo para a competitividade do obtido revelar-se vantajoso para a
administragao.

Representacdo formulada por empresa noticiou supostas irregularidades no Pregdo Eletrénico 21/2011, conduzido pelo Centro de
Obtencédo da Marinha no Rio de Janeiro - COMRJ, cujo objeto é o registro de precos para fornecimento de macacdo operativo de
combate para a recomposicdo do estoque do Deposito de Fardamento da Marinha no Rio de Janeiro. A unidade técnica propds a
anulagdo do certame fundamentalmente em razdo de a proposta vencedora ter cotado uniformes com gramatura superior a da
faixa de variagdo especificada no edital (edital: 175 a 190 g/m2; tecido ofertado na proposta vencedora: 203 g/m2), o que
deveria ter ensejado sua desclassificagdo. O relator, contudo, observou que o tecido ofertado “é mais ‘grosso’ ou mais resistente
que o previsto no edital” e que o COMRJ havia reconhecido que o produto ofertado é de qualidade superior a prevista no edital. A
esse respeito, anotou que a Marinha do Brasil esta habilitada a “emitir opinido técnica sobre a qualidade do tecido”. Levou em
conta, ainda, a manifestacdo do Departamento Técnico da Diretoria de Abastecimento da Marinha, no sentido de que o produto
atenderia “a finalidade a qual se destina, tanto no que se refere ao desempenho, quanto a durabilidade”. Noticiou ainda que a



norma técnica que trata desse quesito foi posteriormente alterada para admitir a gramatura 203 g/m2 para os tecidos desses
uniformes. Concluiu, entdo, ndo ter havido afronta ao interesse publico nem aos principios licitatdrios, visto que o procedimento
adotado pela administracdo ensejara a aquisicao de produto de qualidade superior ao desejado pela administracdo contratante,
por preco significativamente inferior ao contido na proposta da segunda classificada. Ressaltou também a satisfatoria
competitividade do certame, do qual participaram 17 empresas. E arrematou: “considero improvavel que a repeticdo do certame
com a infima modificagdo do edital (...) possa trazer mais concorrentes e gerar um resultado mais vantajoso ...". O Tribunal,
entdo, ao acolher proposta do relator, decidiu julgar parcialmente procedente a representacdo, “em face da verificagdo de apenas
de falhas formais na conducdo do Pregdo Eletronico 21/2011, que ndo justificam a sua anulacdo”. Acorddo 394/2013-Plenario,
TC 044.822/2012-0, relator Ministro Raimundo Carreiro, 6.3.2013.”
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c) A recorrente também alega que: “Ademais, no documento apresentado, estd com selo da ABNT como “PRODUTO
CERTIFICADO ABNT NBR 13962, certificagdo que trata de cadeiras giratérias.”

A empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, na contrarrazao apresentada, afirmou: “Outra alegacdo sem
fundamento foi alegacdo da ABNT 13962, visto que a empresa recorrente teve ciéncia da certificacdo apresentada para o
produto ofertado referente ABNT 15878/2011 atendendo perfeitamente a exigéncia do presente edital”.

Quanto ao este questionamento apresentado pelo recorrente, ndo se vislumbra que a simples inclusdo de um selo de certificagdo
extra possa prejudicar o objeto, visto que inclusive as Certificagdes exigidas pelo Edital constam tanto na Proposta de Pregos
quanto no descritivo do Catalogo ora questionado, ambos da empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA.
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5.3 Analisando ainda o item 11.2, letra “a” do Edital e 5.7, letra “a” do Termo de Referéncia: “A licitante detentora da melhor
oferta devera apresentar juntamente com a Proposta Ajustada a seguinte documentacdo: a) Catdlogo referente a todos os itens
licitados, com as devidas especificacdes técnicas de forma individualizada por item, contendo dimensGes aproximadas, material
utilizado, marca, modelo, e outras que julgar necessario para o perfeito enquadramento do item ofertado as especificagGes
exigidas”.

5.4 Observando o Catalogo apresentado pela empresa ESCOLARES INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA com o Catalogo
exigido no Edital, temos:

a) “Catalogo referente a todos os itens licitados, [...]”: a empresa apresentou o Catalogo com os dois itens licitados;

b) “[...] com as devidas especificagbes técnicas de forma individualizada por item, [...]:” a empresa apresentou o Catalogo com
as especificagles dos dois itens licitados;

c) “[...] contendo dimensdes aproximadas, material utilizado, marca, modelo, [..]”: a empresa apresentou as dimensoes,
material, marca e modelo, conforme consta no descritivo de cada item;

d) “[...] e outras que julgar necessario para o perfeito enquadramento do item ofertado as especificagbes exigidas.”: A empresa
apresentou, na pag. 4 do Catalogo, os padrbes do tecido, padrGes de courvin e padrdes de MDF, de forma a complementar o
melhor enquadramento dos itens ofertados.

VI - CONCLUSAO

Considerando o art. 37 da Constituicdo Federal, que dispde:

“Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:
[...] XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdao contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condicGes a todos os concorrentes, com clausulas que estabelegcam
obrigacGes de pagamento, mantidas as condigGes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as
exigéncias de qualificacdo técnica e econ6mica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagGes. (Regulamento)”
Considerando o art. 3° da Lei 8.666/93, que dispde:

“Art. 39 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais
vantajosa para a administracdo e a promocgdo do desenvolvimento nacional sustentavel e serd processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.”
Considerando que os fatos mencionados no recurso apresentado ndo demonstram o desvio de finalidade ou alteragdo substancial
do objeto licitado, inclusive quanto ao ndo atendimento das especificagdes contidas no Edital.

Por todo o exposto, sem mais nada a considerar, respeitados os principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa,
CONHECO do RECURSO apresentado pela empresa IRMAOS BRAGGIO LTDA. (CNPJ: 07.484.914/0001-14) para, NO MERITO,
decidir pela NAO PROCEDENCIA, mantendo a decisdo anteriormente proferida.

Diante disso, mantenho a decisdo, encaminhando-a a autoridade competente para deliberagcdo, conforme item 13.6.3. do Edital
do Pregado Eletr6nico n® 01/2022.

Capanema/PR, 15 de agosto de 2022.

Atenciosamente,

Paulo de Lima Gongalves
Pregoeiro

Alessander Bussola
Equipe de Apoio

Darlene Nelci dos Santos Berticelli
Equipe de Apoio



